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Proceso de Revision por Pares y Evaluacion Editorial
Revista Epistemologia Ciencia Educativa

La Revista Epistemologia Ciencia Educativa aplica un proceso editorial
riguroso, transparente y acorde con los estandares internacionales de publicacion
cientifica. Todos los manuscritos son sometidos a un sistema de revisidén por pares,
cuyo tipo, estructura y numero de evaluadores se describen claramente en este
documento, conforme a las mejores practicas editoriales.

1. Tipos de revision por pares utilizados
La revista emplea dos modalidades de evaluacion, dependiendo del area disciplinar
del manuscrito:

1.1 Revision por pares doble ciego (Ciencias Naturales y Ciencias Sociales)

« Es el método principal de evaluacion para articulos de investigacion,

ensayos y estudios tedricos en estas areas.

o Autores y revisores desconocen sus identidades, garantizando

imparcialidad y objetividad.

o Cada manuscrito es evaluado por tres revisores seleccionados por el

Comité Cientifico, elegidos de la lista de del comité cientifico de la revista
o de evaluadores invitados.
e« Los revisores son asignados segun la coherencia entre su linea de
investigacion y la tematica del manuscrito.
1.2 Revision por pares especializada (Artes y Humanidades)

« Se utiliza para trabajos vinculados con artes, estética, creacion artistica,

analisis cultural o disciplinas afines.

e El proceso combina:

o Revision por pares del area correspondiente, realizada por
especialistas en la disciplina artistica evaluada.

o Acompafamiento editorial, en el que participa un editor o miembro
del Comité Cientifico.

« El dictamen final se construye con tres evaluadores en total, integrados

por:
o Dos especialistas del area artistica correspondiente.
o Un editor o miembro del Comité Cientifico.
2. Namero de revisores asignados por articulo
Para garantizar rigor académico, cada manuscrito recibe:
e Tres revisores en Ciencias Naturales y Ciencias Sociales (modalidad doble
ciego).
e Tres revisores en Artes y Humanidades (dos especialistas + un editor del
area).
Este numero se mantiene constante para asegurar consistencia, equilibrio y
diversidad de criterios en la evaluacion.
3. Proceso editorial general

3.1 Revision editorial preliminar

Antes de iniciar la evaluacién por pares, el Editor en Jefe realiza una revision

inicial para verificar:
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Pertinencia tematica.
Cumplimiento de normas de envio.
Calidad minima de redaccion y estructura.
Originalidad y coherencia general del manuscrito.
El manuscrito puede ser:
e Aceptado para evaluacion por pares.
e Devuelto para ajustes preliminares.
e Rechazado de manera temprana (desk reject).
4. Asignacion de revisores
El Comité Cientifico selecciona a los revisores considerando:
Afinidad tematica.
Trayectoria académica.
Experiencia en investigacion.
Imparcialidad y ausencia de conflicto de interés.
Los revisores pueden ser:
e Miembros del Comité Cientifico.
o Especialistas externos invitados.
« Investigadores con experiencia en el area del manuscrito.
5. Criterios de evaluacion
Los revisores analizan el manuscrito con base en criterios estructurados:
5.1 Caracteristicas generales
e Relevancia del tema.
« Fundamentacion tedrica actualizada.
o Aporte al campo disciplinar.
o Novedad y pertinencia de los resultados o reflexiones.
5.2 Metodologia (cuando aplica)
o Claridad del disefio de investigacion.
« Pertinencia de los métodos de recoleccion y analisis.
o Coherencia entre objetivos, preguntas e instrumentos.
« En ensayos y resefias: claridad argumentativa y coherencia tematica.
5.3 Resultados y discusion
« Consistencia con el disefio metodoldgico.
o Uso adecuado de tablas, figuras o recursos graficos.
e Discusién fundamentada en datos vy literatura pertinente.
e Respuesta a hipotesis o preguntas de investigacion.
5.4 Calidad de redaccion y presentacion
o Claridad y precision del lenguaje cientifico.
« Coherencia interna entre secciones.
« Originalidad en la organizacion y presentacion del contenido.
6. Dictamen y recomendaciones
Cada revisor emite uno de los siguientes dictamenes:
1. Aceptar sin cambios.
2. Aceptar con cambios menores.
3. Aceptar con cambios mayores.
4. Rechazar.
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Los revisores pueden incluir:
o Comentarios para el autor.
o Comentarios confidenciales para el Editor en Jefe.
« Archivos con anotaciones o sugerencias detalladas.
7. Decision editorial final
El Editor en Jefe toma la decision final con base en:
e Los tres dictamenes recibidos.
o La calidad de la version corregida (cuando aplica).
e La pertinencia del manuscrito para la revista.
Las decisiones posibles son:
o Aceptacion definitiva.
e Solicitud de nueva ronda de revision.
e Rechazo.
Una vez aceptado, el manuscrito pasa a:
o Correccion de estilo.
Edicion técnica.

.
« Maquetacion.
« Publicacion digital.
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